COMUNE DI SCIACCA

(L|BERO CONSORZIO COMUNALE DI AGRIGENTO)

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

DELIBERA

N. 2

DEL 26 GENNAIO 2017

OGGETTO
VERBALI

APPROVAZIONE

DELL’0O.D.G. PROT. 1502 DEL 18.01.2017

!

SEDUTE
PRECEDENTI - PRELIEVO PUNTI NN. 5, 6 E 7

[’anno duemiladiciassette il giorno ventisei del mese di gennaio alle ore 20.00 in
Sciacca, nel Palazzo comunale, a seguito di convocazione del Presidente del Consiglio, previe le
formalita di legge, si € riunito, in seduta pubblica di prosecuzione, il Consiglio comunale.
Risultano presenti, all’appello nominale delle ore 20.17, 1 Signori:

Bono Calogero Filippo
Marinello Vincenzo
Mandracchia Paolo
Bellanca Filippo
Maglienti Lorenzo
Am:brogio Giuseppe
Monteleone Salvatore
Alonge Salvatore
Settecasi Gioacchino
10 Falautano Filippo

11. Bentivegna Pasquale
12. Turturici Mario

13. Alba Michele

14. Lombardo Rosario
15. Frigerio Elvira

PRESENTI: N. 18

VO NS U A e

Pres. Ass.

P .| 16. Ruffo Santo
A |17. Casciaro Antonio

P 18. Dimino Luigi

P 19. Bonomo Vincenzo
A | 20. Grisafi Mautizio
A | 21. Milioti Giuseppe
A | 22. Di Paola Simone

A | 24. Augello Luciano

A | 30. Sabella Vincenzo
ASSENTI: N. 12

Assume la Presidenza, il Presidente Dott. Calogero Filippo Bono

Partecipa ai lavori il Segretario Generale del Comune Dott.ssa Alessandra Melania La Spina -

P 23. Di Natale Vittorio

P 25. Pisano Francesco

A |26. Collica Anna

A | 27. Graffeo Michelangelo
P 28. Catanzaro Ignazio
P 29. Deliberto Cinzia

- Pres. Ass.
5 S
P
P
P
P
p

A
P

A
P
P
P

A
P

A

Presenziano ai lavori, ai sensi dell’art. 20, 3° comfna, L.R. 7/92, il Vicesindaco e gli Ass.ri Bivona,

Testone ed Emmi

|
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SCIACCA
I SETTORE
AA. GG.

Comune di Sciacca

(Provincia di Agrigento)

Proposta di Deliberazione di Consiglio comunale

N. 22 del 25 Gennaio 2017

APPROVAZIONE VERBALE
SEDUTE PRECEDENTI

Oggetto:

/

Il Responsabile del procedimento

II. RESPONSABILE DEIL SERVIZIO,

Visto il Regolamento consiliare vigente al Comune di
Sciacca;

Visto Patt. 186 del’PO.R.EE.LL;

Visto I'art. 32 della L. 142/90, recepita con L.R. 48/91,
modificata dalla L.R. n. 30/2000;

Visto il parete ex art. 53 della L. 142/90, come sopra
recepita; V

PROPONE

Approvare il verbale relativo alle sedute precedenti di
Consiglio comunale di cui alle seguenti deliberazioni:

n 54 del 12.12.16; n. S5 del 14.12.16; n.56, n. 57
e n. 58 del 15.12.16.




PARERE DI REGOLARITA'
TECNICO AMMINISTRATIVA

Si esprime, ai sensi dell'art. 53 della legge 142/90 e s.m.i. cosi come recepito dalla legge regionale

n. 48/91 e s.m.i., parere favorevole in ordine alla regolarita tecnico amministrativa sulla proposta

di deliberazione di cui sopra.

Sciacca, li

Il Responsabile del Settor

!

PARERE DI
REGOLARITA' CONTABILE

Si appone, ai sensi dell'art. 53 della legge 142/90 e s.m.i. cosi come recepito dalla legge regionale

n.48/91 e s.m.i., il parere favorevole diregolarita contabile sulla superiore proposta.

Prenotazione d'impegno n. del

Sciaccea, li

Il Responsabile del Settore

PARERE DEI REVISORI DEI CONTI

Si esprime, ai sensi dell’art. 78 del Regolamento comunale di Contabilita, parere favorevole sulla

proposta di deliberazione di cui sopra.

Sciacca i,

| Revisori dei Conti
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" COMUNE DI SCIACCA

" (UBERO CONSORZIO COMUNALE DI AGRIGENTO)

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

DELIBERA

N. 58

DEL 15 DICEMBRE 2016

OGGETTO

" |ART. 58 D.L. 25.06.2008 N. 112 CONVERTITO CON

MODIFICAZIONI IN LEGGE 06.05.2008 N. 133 - PIANO

DELLE ALIENAZIONI
IMMOBILIARI ANNO = 2016,
BILANCIO DI PREVISIONE 2016”.

- CHIUSURA SESSIONE -

E/O VALORIZZAZIONI
DA ALLEGARE AL

*+ L’anno duemilasedici il giorno quindici del mese di dicembre alle ore 19.30 in Sciacca,

nel Palazzo comunale, a seguito di convocazione del Presidente del Consiglio, previe le formalita
di legge, si é runito, in seduta pubblica di prosecuzione, il Consiglio comunale. Risultano .
presenti, all’inizio della trattazione del punto, i Signori: : :

Marinello Vincenzo
Mandracchia Paolo
Bellanca Filippo
Maglient Lorenzo -
Ambrogio Giuseppe

Alonge Salvatore
Settecasi Gioacchino
10 Falautano Filippo

- 11. Bentivegna Pasquale B

12. Turturici Mario
13. Alba Michele

" 14. Lombardo Rosario

15. Frigetio Elvira

~ PRESENTI: 19
* Assume la Presidenza, il Presidente Dott. Calogero Filippo Bono

Boﬁo Cz;logcrb Filippo o

Monteleone Salvatore

Pres. Ass. , -
P 16. Ruffo Santo
- | A |17. Casciaro Antonio
P 18. Dimino Luigi
P 19. Bonomo Vincenzo
P 20. Grisafi Maurizio
A |21. Milioti Giuseppe =
P 22. Di Paola Simone
P 23. Di Natale Vittotio
A |24. Augello Luciano
P 25. Pisano Francesco
P 26. Collica Anna - _
P 27. Grafteo Michelangelo
P 28. Catanzaro Ignazio
A | 29. Deliberto Cinzia
A |30. Sabella Vincenzo
ASSENTI: 1 |

Ass.ri Bivona, Cognata, Testone, Monte ed Emmi

Pres. Ass.’
A
P
P
P
P
P
A
P
A
| A
P
P
A
A
P

S - Partecipa ai lavori il Segretario Generale del Comune Dott.ssa Alessandra Melania La Spma

 Presenziano ai lavori, ai sensi dell’art. 20, 3° comma, L.R. 7/92, il Sindaco, il Vicesindaco egli
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IL PRESIDENTE passa la pé.rola al cons. Mandracchia.

IL CONS. MANDRACCHIA comunica che sette Consiglieri comunali (Mandxl:a}cchia,‘

Bonomo, Sabella, Bellanca, Grisafi, Turtutici e Monteleone) hanno sottoscritto una
tichiesta di questione pregiudiziale in merito al punto in oggetto.

- IL_ SEGRETARIO GENERALE, invitato dal Presidente ad intervenire, da lettura

: dell’art. 84 del Regolamento per il ﬁmzmnamcnto del Consiglio comunale.
IL_CONS. TURTURICI argomenta sulle questioni che dovrebbero indurre una

momentanea sospensione del punto, una sorta di congelamento, tenuto conto che il
piano delle alienazioni e delle valorizzazioni ¢ un documento obbligatorio allegato al
bilancio che non ha una funzione solamente limitata rispetto all’intero schema di bilancio
e all’intera manovra di bilancio che poi viene approvato dalla Giunta, perché all’interno
del piano vengono inserite delle scelte che sono ovviamente di natura politica e che sono
ancorate alle necessita finanziarie del’Ente, ma ¢ chiaro che oggi non si conosce qual ¢
effettiva necessita dell’Ente dal punto di vista finanziario e anche in Commissione
_hanno avuto modo di sentire I’Assessore al bilancio, il quale ha rappresentato

candidamente che si sta lavorando per la chiusura del bilancio, atteso che una posta in -

~-entrata non ha avuto l'esito sperato, che era il finanzianfento per quanto riguarda il
servizio luce 1 gestito dalla Gemmo. Quindi, in queste condizioni ¢ chiaro che la
valutazione complessiva del piano, a suo giudizio, non pud essere esaustiva perché

tispetto ad alcune scelte contenute nel piano é chiaro che ci pud essere una diversa

valutazione laddove dovesse appalesarsi una situazione finanziaria ancora piu difficile e
. cioe alcuni beni che non vengono inseriti tra le dismissioni potrebbero essere inseriti
* nelle dismissioni laddove effettivamente ci fosse la necessita di farlo. Questo piano oggi &
tarato sulla base di un bilancio che ¢ stato bocciato nella sostanza dall’organo di
revisione, il quale ha evidenziato un elemento di criticita tale da indurre il Commissario
ad acta, nominato dalla Regione, a dire di eliminare quella proposta di bilancio perché
non va bene e di rifarne un’altra e oggi si ¢ in presenza di una proposta di bilancio che
non & stata ancora approvata dalla Giunta e DP'Assessore & stato convocato in
Commissione bilancio affermando che si sta lavorando per la chiusura del bilancio.
- Ritiene che il piano delle alienazioni e delle valorizzazioni sia non soltanto un allegato ma
anche un documento che si interfaccia con lintera manovra di bilancio e, quindi,
allorquando avranno contezza che il bilancio sara approvato, allora questo piano puo
essere valutato e se ¢ il caso anche modificato, prevedendo, ad esempio,
un’individuazione di beni che oggi non sono individuati come oggetto di valorizzazione o

di dismissione, proprio per cercare di far fronte alle esigenze finanziarie che oggi si -

appalesano alla luce della nota del Commissario, che di fatto blocca un iter approvativo

che era stato avviato dall’ufficio e poi aveva avuto il vaglio della Giunta e che alla fine sié

interrotto senza arrivare in Consiglio comunale. Quindi, la motivazione per la quale
chiedono che il punto possa essere saspeso ¢ proprio di carattere tecnico, ritenendo che i

due documenti, pur essendo questo propedeutico al bilancio, debbono essere valutati nel -

momento in cui il bilancio sara elaborato dall’ufficio e approvato dalla Giunta.

IL DOTT. CARLINO precisa che il legislatore da diversi anni non permette pit

I'utilizzo delle entrate detivanti da alienazioni per la copertura di spese correnti.

IL. CONS. MAGLIENTI chiede al Segretario Generale se I'atto approvato prima e

questo in oggetto sono propedeutici anche al bilancio.
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'VOTICONTRARI ~~ N. 1

IL SEGRETARIO GENERALE risponde che i due atti sono propedeutici al bilancio
e, quindi, entrambi devono trovare riscontro nel bilancio. Ritiene che la richiesta di
pregiudiziale abbia una valenza non tecnica ma di altro genere perché gli atti stasera
proposti anche nella loro valenza contabile devono trovare riscontro nel documento
programmatotio e, quindi, solo ove sara necessatio nell’ambito del bilancio e in sede di

* riformulazione in sede di Giunta, sarebbe eventualmente riformulata la proposta di cui si

tratta stasera. Sull’atto precedente di verifica delle aree e determinazione del prezzo di
cessione, chiaramente la verifica é di natura tecnica, mentre con riferimento alla scelta del
piano di alienazione dal punto di vista tecnico la scelta é quella di cui in proposta. - !

IL CONS. BELLANCA a questo punto gli sembra doveroso che intervenga anche il

Sindaco perché non ¢ stato rispettato il regolamento consiliare sul Consiglio comunale.
Comunque, sottolinea che la pregiudiziale ¢ solo un fatto politico e questo punto dovra
sicuramente essere trattato dopo I'approvazione in Giunta del bilancio. B Jq
1 RT CI, per dichiarazione di voto, sottolinea chc la precedcnte
delibera ha un valore tecnico, mentre il piano in oggetto ha una refluenza politica,
pertanto, chiedono ’approvazione del punto dopo che l'ufficio ha nforrnulato il bllancxo e

dopo che sara approvato dalla Giunta.

IL SINDACO vuole agglungerc che in qucsto caso la valutazione tecnica che viene

comp1uta é strettamente correlata con quella politica in quanto, non potendo le eventuali -
entrate del piano di valorizzazione e di alienazione andare a coprire spese correnti ed
essendo in questo momento il problema che si sta vivendo in sede di chiusura di bilancio
esclusivamente legato alla copertura delle spese correnti, i due atd non hanno
assolutamente alcun collegamento tra di loro e il piano delle alienazioni in questo caso &
un atto propedeutico al bilancio, che questa sera pud avere tranquillamente, anche sul
piano della valutazione politica, il suo iter ed essere definito dal Consiglio comunale e non

. ha nessuna refluenza con la questione di bilancio, che in questo momento ¢é affrontata

dal’Amministrazione attraverso il reperimento di entrate che non possono provenire dal .
piano delle alienazioni. R o SRR

IL PRESIDENTE, a questo punto, fa passare alla votazione, in forma palese con
modalita elettromca della questione pregludlzxale che viene dichiarata bocciata col
seguente risultato: - . . Coea : S
PRESENTI = N. 19 consrisu30

T

ASSENTI =~ =~ N. 11 Marinello-Ambrogio-Frigerio-

Settecasi-Lombardo-Ruffo- .
- Di Paola-Augello-Pisano- Ny
Catanzaro-Deliberto - . - . - |~
. - ’ A

o

ASTENUTO - N. Maglienti -
VOTI FAVOREVOLI - N. 7 Sabella-Bellanca-Bonomo- =~ =~ - "
' T - QGrisafi-Mandracchia- R o
Turturici-Monteleone ~~~ = - "

Escono # cons.ri Sabella, Bellama Bonomo, Grmf Mandrawbza,Turtuna e Monte/eone - Pm 1 2
fore 2045) . . . S : I :

IL PRESIDENTE invita il Vlcesmdaco ad mtetverure per illustrare la proposta
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IL VICESINDACO illustra la ptoposta n. 3 del 13 ottobre 2016, atto propcdcuﬁco al

bilancio, che va ad individuare un processo di riordino e di gestione del parco lmmoblhare
del Comune di Sciacca. Ringrazia gli uffici pet il lavoro svolto. -

[

~ Esce I'Ass. Monte (ore 20. 50)

L’ARCH. MISURACA, invitato dal Pres1dente ad mtervcmrc rclazxona sul punto Per

quanto riguarda il complesso S. Domenico ¢ un bene immobile non valorizzato e si

. stanno tentando tutte le possibili adesioni ai vati progetti. Per quanto riguarda i beni messi

in alienazione mette al corrente che ci sono dei ptivati molto interessati all’area Sitas, per
cui hanno ritenuto di insistere per inserire ulteriormente questi beni, fitoccando
moderatamente gli importi alla luce del fatto che I'ex pizzeria Punker non € piu esistente,
perd in compenso c’¢ un terreno molto interessante e appetibile, mentre il baglio

_ Maglienti ¢ un manufatto di sicuro interesse. Inoltre, tra le alienazioni c’¢ anche l'ex
. magazzino di localita Ferraro, leggermente ritoccato in considerazione del periodo di crisi - -
e l’ex scuola rurale di localita Montagna. Ricorda che sono stati inseriti nelle alienazioni =~

anche i 20 lotti del piano ASI e che si sta lavorando per valorizzare la casa-albergo per
anziani, la cui gara € in corso. Sono state adeguate le tariffe per I'utilizzazione della piscina,
poi ci sono i terreni oggetto delle aree cedute in localiti S. Matco e S. Giorgio, che pero
non possono essere alienati in quanto terreni da destinate ad attivita pubbliche, che in
compenso possono essere valorizzati. Infine ci sono il complesso di S. Domenico, i
complessi sportivi tennis, pallone tenda, stadi Giuffre e Gurrera, piscina comunale, museo
Scaglione, casa-albergo per anziani, gli ex uffici tributi e pretura, il terreno della

* fondazione Menichelli per la realizzazione di un canile, il complesso monumentale

Fazello, ’ex mattatoio, I'area demaniale ubicata in via Colombo e ’ex chiesa della
Raccomandata. :

IL PRESIDENTE comunica chc ce il patere favorevolc del Colleg1o dex revisori dei

conti e che la Commissione Bilancio e la Commissione LL.PP. non hanno espresso .~

parere ed & decotso il termine. Dopodiche, non essendoci chiarimenti, né dxscussmnc
generale, passa alla fase delle dichiarazioni di voto. SRR : :

IL CONS. MAGLIENTI dichiara la proptia astensione dal voto perché non ¢é stato -

fatto partecipe alla predisposizione di questo atto. La sua proposta era quella di poter
mettere al bando dei beni che da diversi anni sono nel piano delle alienazioni, dando la

possibilita di poter alienare questi beni con delle permute in setvizi o anche in lavori.

Siccome la sua proposta non ¢ stata mai accolta dal C.C,, si astiene dalla votazione.

IL CONS. ALONGE dichiara che i gruppi consiliari di maggioranza esptimono voto
favorevole sulla proposta di delibera, prendendo atto delle osservazioni poste da parte dei
consiglieri di opposizione, che poi hanno trovato utile abbandonare Paula dopo avere
invano chiesto la sospensione del punto individuando la motivazione inizialmente da un
punto di vista tecnico e successivamente da un punto di vista politico, frutto di una
convinzione ondivaga da parte dell’opposizione. Loro, consapevoli che ¢ un atto
propedeutico al bilancio ma che sostanzialmente non vincola un’eventuale successiva
approvazione del bilancio di previsione e se qualora dovesse verificarsi una cosa del
genere c’¢ sempre il tempo per potere tiportare in aula il piano di valorizzazione e di
dismissione. Sottolinea che il piano ptesentato quest’anno da parte dell’ Amministrazione
ha pochissime novita di rilievo, ma ha messo a punto molte attivita. Ribadisce il voto
favorevole dei gruppi consiliari di maggioranza. a e e
|
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